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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Miinster
(Niemcy) w dniu 6 lipca 2022 r. — Michael Schiitte/Finanzamt Brilon

(Sprawa C-453/22)
(2022/C 368/25)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Miinster

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Michael Schiitte

Strona przeciwna: Finanzamt Brilon

Pytania prejudycjalne

Czy w okolicznosciach sprawy w postepowaniu gléwnym przepisy dyrektywy 2006/112/WE (!) — w szczegdlnosci zasada
neutralnoéci podatkowej i zasada skutecznosci — wymagaja, by skarzacy mial bezposrednio wzgledem organu
podatkowemu prawo do zwrotu nadplaconego przez niego na rzecz jego dostawcow VAT wraz z odsetkami, réwniez
wowezas, gdy nadal istnieje mozliwos¢, Ze organ podatkowy zostanie wezwany przez dostawcéw na podstawie korekty
faktur w pdzniejszym terminie i moze wowczas — w danym przypadku — nie mie¢ juz mozliwosci ponownego skierowania
zadania do skarzacego, w zwigzku z czym istnieje ryzyko, iz organ podatkowy bedzie musial zwréci¢ ten sam VAT
dwukrotnie?

()  Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartoéci dodanej
(Dz.U. 2006, L 347, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZony przez Verwaltungsgerichtshof
(Austria) w dniu 18 lipca 2022 r. — EVN Business Service GmbH, Elektra EOOD, Penon EOOD

(Sprawa C-480/22)
(2022/C 368)26)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Verwaltungsgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca rewizje: EVN Business Service GmbH, Elektra EOOD, Penon EOOD

Pytania prejudycjalne

1. Czy art. 57 ust. 3 dyrektywy 2014/25/UE (') nalezy interpretowal w ten sposéb, ze realizowanie scentralizowanych
dzialan zakupowych przez centralng jednostke zakupujaca ,znajdujaca si¢ w innym panstwie cztonkowskim” ma miejsce
wtedy, gdy podmiot zamawiajacy — niezaleznie od kwestii przypisania wywierania na ten podmiot dominujacego
wplywu — znajduje si¢ w innym panstwie cztonkowskim niz centralna jednostka zakupujaca?

2. W przypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze:

Czy norma kolizyjna zawarta w art. 57 ust. 3 dyrektywy 2014/25, zgodnie z ktéra ,realizowanie scentralizowanych
dzialan zakupowych” przez centralng jednostke zakupujaca znajdujacg si¢ w innym panstwie czlonkowskim odbywa si¢
zgodnie z przepisami krajowymi tego pafstwa cztonkowskiego, w ktérym znajduje si¢ centralna jednostka zakupujaca,
obejmuje réwniez przepisy prawne dotyczace procedury odwolawczej oraz wlasciwosci organu odpowiedzialnego za
procedury odwolawcze w rozumieniu dyrektywy Rady 92/13/EWG (%)?
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