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Skarga wniesiona w dniu 27 lipca 2023 r. — Berlin Hyp/SRB
(Sprawa T-440/23)
(2023/C 321/77)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Berlin Hyp AG (Berlin, Niemcy) (przedstawiciele: H. Berger, M. Weber i D. Schoo)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (Single Resolution Board — SRB)

Zadania:

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci wydanej przez SRB decyzji z dnia 2 maja 2023 r. w sprawie obliczenia skladek ex ante na

rzecz jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji za 2023 r. (SRBJES[2023/23) wraz z jej
zalacznikami w zakresie, w jakim decyzja ta wraz z zalacznikami I, I i Il dotyczy skladki skarzacej; oraz

— obciazenie SRB kosztami postgpowania.

Tytulem ewentualnym, na wypadek, gdyby Sad uznal, ze zaskarzona decyzja nie istnieje w obrocie prawnym ze wzgledu na
uzycie przez pozwang niewlasciwego jezyka urzedowego i ze w zwigzku z tym skarga o stwierdzenie niewaznosci jest
niedopuszczalna ze wzgledu na brak przedmiotu sporu, skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze zaskarzona decyzja nie istnieje w obrocie prawnym;

— obciazenie SRB kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarge swa skarzaca opiera na dziewigciu zarzutach.

1. Zarzut pierwszy: w decyzji dopuszczono si¢ naruszenia art. 81 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 (') w zwiazku
z art. 3 rozporzadzenia nr 1 (3 ze wzgledu na to, Ze nie zostala ona zredagowana w wybranym przez skarzacg jezyku
niemieckim.

2. Zarzut drugi: w decyzji dopuszczono si¢ naruszenia obowiazku uzasadnienia, ktéry zostal przewidziany w art. 296
Abs. 2 TFUE i art. 41 ust. 1, 2 lit. ¢) karty praw podstawowych Unii Europejskiej (°) oraz przewidzianego w art. 47 ust. 1
tej karty prawa do skutecznej ochrony prawnej poniewaz, ze wzgledu na braki w uzasadnieniu, przeprowadzenie
kontroli sadowej decyzji jest praktycznie niemozliwe.

3. Zarzut trzeci: w decyzji dopuszczono si¢ naruszenia art. 69, 70 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 oraz art. 16, 17, 41
i 53 karty ze wzgledu na to, ze pozwana blednie ustalifa w niej roczny poziom docelowy; tytulem ewentualnym
skarzaca podnosi, ze art. art. 69 i 70 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 narusza przepis prawa wyzszego rzedu.

4. Zarzut czwarty: art. 7 ust. 4 zdanie drugie rozporzadzenia delegowanego (UE) 2015/63 (*) narusza przepis prawa
wyzszego rzedu, poniewaz przepis ten dopuszcza obiektywnie niewlasciwe i nieproporcjonalne rozréznienie miedzy
czlonkami instytucjonalnego systemu ochrony (,IPS”) oraz relatywizacj¢ wskaznika IPS.

5. Zarzut pigty: tytulem ewentualnym skarzgca podnosi, ze w decyzji dopuszczono sig, w zakresie dotyczacym ustalenia
wskaznika IPS, naruszenia wymogéw okreslonych w majagcym zastosowanie prawie pierwotnym i wtérnym.
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. Zarzut szosty: art. 6 i zalacznik I etap 2 rozporzadzenia delegowanego (UE) 2015/63 naruszajg przepis prawa wyzszego

rzedu, poniewaz w przepisie tym nie uwzgledniono zasad wynikajacych z orzecznictwa zapoczatkowanego wyrokiem
w sprawie Meroni (°), a Komisja przekroczyla przekazane jej uprawnienia, a takze ze wzgledu na to, ze naruszajg one
wymog obliczania skladek w sposéb adekwatny do ryzyka, zasade proporcjonalnosci i wymoég pelnego uwzglednienia
okolicznosci faktycznych.

. Zarzut siédmy: tytulem ewentualnym skarzaca podnosi, Ze decyzja narusza art. 16, 20 i 52 karty oraz zasadg

proporcjonalnosci ze wzgledu na to, iz, w zakresie dotyczacym okreslenia wskaznikow ryzyka wchodzacych w sktad
elementu ryzyka IV, opiera si¢ ona na oczywistych bledach w ocenie.

. Zarzut 6smy: w decyzji dopuszczono si¢ naruszenia art. 16, 20, 41 i 52 karty oraz zasade proporcjonalnosci, jak

réwniez prawo do dobrej administracji ze wzgledu na to, ze blednie okreslono w niej korekte ryzyka.

. Zarzut dziewiaty: art. 20 ust. 1 zdanie pierwsze i drugie rozporzadzenia delegowanego (UE) 2015/63 narusza przepis

prawa wyzszego rzedu ze wzgledu na to, ze ustalono w nim, iz jeden czy tez kilka ze wskaznikéw ryzyka nie beda
stosowane przez czas nieokre$lony w zakresie, w jakim zawsze, kiedy zajdzie taka potrzeba, wymagane informacje nie
beda podlegaé wymogowi dotyczacemu sprawozdawczosci nadzorczej.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 lipca 2014 r. ustanawiajace jednolite zasady

ijednolita procedurg restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych i niektorych firm inwestycyjnych w ramach
jednolitego mechanizmu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 (Dz.U. L 225, s. 1).

Rozporzadzenie Rady nr 1 z dnia 15 kwietnia 1958 r. w sprawie okrelenia systemu jezykowego Europejskiej Wspdlnoty
Gospodarczej (Dz.U. 17, s. 401).

Dz.U. 2012, C 326, s. 391.

Rozporzgdzenie delegowane Komisji (UE) z dnia 21 pazdziernika 2014 r. uzupelniajgce dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/59/UE w odniesieniu do skladek ex ante wnoszonych na rzecz mechanizméw finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidagji (Dz.U. 2015, L 11, s. 44).

Wyrok z dnia 13 czerwca 1958 r., Meroni/Wysoka Wladza, 10/56, EU:C:1958:8.

Skarga wniesiona w dniu 31 lipca 2023 r. — Certinvest/EUIPO - Kiddinx Studios (Tina)
(Sprawa T-444/23)
(2023/C 321/78)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Certinvest SRL (Pdntadsesti, Rumunia) (przedstawiciel: I. Speciac, adwokat)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Kiddinx Studios GmbH (Berlin, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzaca

Sporny znak towarowy: Zgloszenie graficznego unijnego znaku towarowego Tina — zgloszenie nr 18 271 155

Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 17 maja 2023 r. w sprawie R 1979/2022-5
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