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— zmiang zaskarzonej decyzji poprzez stwierdzenie, ze brak jest wzgledow uzasadniajacych odmowe rejestracji unijnego
znaku towarowego nr 18 204 993 CHERRY Passion w odniesieniu do wszystkich towaréw nalezacych do klasy 30 i ze
6w znak towarowy powinien zostaé zarejestrowany;

— zasadzenie kosztow na rzecz strony skarzacej.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;
— naruszenie zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan i zasady pewnosci prawa;

— naruszenie art. 94 ust. 1 i art. 95 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 30 stycznia 2023 r. — QN/eu-LISA
(Sprawa T-31/23)
(2023/C 94/75)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: QN (przedstawiciel: H. Tagaras, avocat)

Strona pozwana: Europejska Agencja ds. Zarzadzania Operacyjnego Wielkoskalowymi Systemami Informatycznymi
w Przestrzeni Wolnosci, Bezpieczenistwa i Sprawiedliwosci (eu-LISA)

Zadania

Skarzacy wnosi do Sadu o:

— uwzglednienie skargi;

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych aktéw;

— zasgdzenie od strony pozwanej odszkodowania rzedu 4 000 EUR;

— obcigzenie kosztami postgpowania wylacznie strony pozwanej.

Zarzuty i gléwne argumenty

W uzasadnieniu skargi na decyzje Europejskiej Agencji ds. Zarzadzania Operacyjnego Wielkoskalowymi Systemami
Informatycznymi w Przestrzeni Wolnosci, Bezpieczefistwa i Sprawiedliwo$ci (eu-LISA) z dnia 5 sierpnia 2022 r.
potwierdzajacej sprawozdanie z oceny skarzacego za 2021 r. skarzacy podnosi sze$¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia obowiazku uzasadnienia ze wzgledu, miedzy innymi, na brak spdéjnosci
zaskarzonych aktéw w odniesieniu w szczegdlnosci do zwigzku miedzy ocenami arytmetycznymi a ocenami literowymi
sprawozdania z oceny.

2. Zarzut drugi dotyczacy oczywistych bledow w ocenie w zakresie oceny arytmetycznej skarzacego z uwagi na brak
zgodnosci i spéjnosci omawianej oceny z ocenami literowymi sprawozdania.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zasad sporzadzania sprawozdan z oceny, naduzycia procedury i wiladzy oraz
naruszenia obowigzku bezstronnodci, w szczegdlnosci ze wzgledu na to, ze pierwszy oceniajacy skarzacego zmienit
swoj projekt sprawozdania w zwigzku z przebiegiem innego postgpowania dotyczacego skarzacego, mianowicie
administracyjnego postgpowania wyjasniajgcego.
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4. Zarzut czwarty dotyczacy przekroczenia termindéw regulaminowych na sporzadzenie spornego sprawozdania.

5. Zarzut pigty dotyczacy bledéw faktycznych i rachunkowych. Skarzacy podnosi w tym wzgledzie, ze zastosowanie
blednych wspélczynnikéw i zasad zaokraglania doprowadzilo do uzyskania blednego wyniku ogdlnego.

6. Zarzut szosty dotyczacy naruszenia prawa do bycia wystuchanym z tego wzgledu, ze ustna wymiana zdan pomigdzy
skarzacym a jego oceniajacym w postepowaniu odwolawczym dotyczyla jedynie czgsci uwag skarzacego do projektu
sprawozdania.

Skarga wniesiona w dniu 30 stycznia 2023 r. - Domator24/EUIPO - Acer (PREDATOR)
(Sprawa T-33/23)
(2023/C 94/76)
Jezyk skargi: polski

Strony

Strona skarzgca: Domator24 sp. z 0.0. (Zielona Gora, Polska) (przedstawiciel: T. Gawliczek, radca prawny)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Acer, Inc. (Tajpej, Tajwan)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzaca przed Sadem
Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,PREDATOR” — unijny znak towarowy nr 16 757 262
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Piatej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 9 listopada 2022 r. w sprawie R 381/2022-5

Zadania
Skarzaca wnosi do Sadu o:

— uchylenie zaskarzonej decyzji EUIPO z 9 listopada 2022 r. w czesci (pkt 1 1 2 rozstrzygniecia) i orzeczenie, Ze W tej
sprawie nie zachodza wszystkie przestanki okreslone w przepisie art. 53 ust. 1 lit. a) w zw. z art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009, a w konsekwencji utrzymane w mocy pozostaje rozstrzygniecie zawarte
w Decyzji I instangji, a wniosek o uniewaznienie znaku towarowego EUTM-016757262 ,PREDATOR” w calosci
podlega odrzuceniu;

— zasadzenie na rzecz skarzacego kosztow postgpowania przed Sadem Unii Europejskiej oraz — na zasadzie przepisu
art. 190 ust. 2 Regulaminu — niezbednych kosztéw poniesionych przez skarzacego w zwigzku z postepowaniem przed
Izbg Odwotawczg EUIPO;

— w razie wstapienia przez Interwenienta do postepowania, postanowienie, ze ma on pokry¢ zwigzane z tym koszty
wlasne.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 53 ust. 1 lit. a) w zw. z art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego
2009 r. w sprawie znaku towarowego Unii Europejskiej (wersja ujednolicona) z dnia 26 lutego 2009 r.;

— Naruszenie reguly swobodnej oceny dowodéw oraz naruszenie przepisu art. 95 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 w zwiazku z art. 55 ust. 11 2 oraz art. 22 ust. 2 rozporzadzenia delegowanego
Komisji (UE) 2018/625.
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