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W uzasadnieniu odwotania skarzacy powoluje trzy zarzuty.

Zarzut pierwszy dotyczy naruszenia art. 7 ust. 1 i 3 zalacznika I
do statutu Trybunatu Sprawiedliwosci i art. 20 tego statutu, jak
réwniez niezgodnosci z prawem procedury godzacej w interesy
wnoszgcego odwolanie. Wnoszacy odwolanie podnosi, ze zasto-
sowanie art. 111 regulaminu Sadu Pierwszej Instancji, majacego
mutatis mutandis zastosowanie do postepowania przed Sadem do
spraw Stuzby Publicznej, na ktérego podstawie wydane zostato
zaskarzone postanowienie, bylo niedopuszczalne po tym jak
nastapily dwie wymiany pism procesowych oraz wymiana not i
uwag, to znaczy, gdy powstaly okolicznosci stosowania zwyklej
procedury. Zdaniem wnoszacego odwolanie w tych okolicznos-
ciach Sagd do spraw Stuzby Cywilnej nie mdgt byl orzec w
przedmiocie dopuszczalnoici przed przeprowadzeniem ustnej
fazy postepowania.

Zarzut drugi, powolany subsydiarnie, dotyczy naruszenia
art. 111 regulaminu Sadu Pierwszej Instancji i niezgodnosci z
prawem procedury, ktéra z niego wynika. Zdaniem skarzacego
zaskarzone postanowienie nie moglo bylo zosta¢ wydane na
podstawie tego przepisu bez dalszego prowadzenia postepo-
wania, a w szczegélnosci bez przeprowadzenia ustnej fazy
postepowania, poniewaz, w kazdym badZ razie, nie zostal
wystuchany rzecznik generalny i podnoszona niedopuszczalnosé
nie jest oczywista.

Zarzut trzeci, powolany tym bardziej subsydiarnie, dotyczy
naruszenia zasady kontradyktoryjnosci, poniewaz Sad do spraw
Stuzby Publicznej orzekl domyslnie, ze jeden z zalacznikéw do
odpowiedzi na skarge stanowi dowdd niedopuszczalnosci przed-
miotowego postgpowania, zanim jeszcze wnoszacy odwolanie
mial mozliwo$¢ zajecia stanowiska w kwestii tego dokumentu.

Odwolanie od postanowienia Sadu do spraw Sluzby

Publicznej wydanego w dniu 16 kwietnia 2007 r. w

sprawie F-82/05 Thierry przeciwko Komisji, wniesione w
dniu 27 czerwca 2007 r. przez Michela Thierry’ego

(Sprawa T-223/07 P)
(2007/C 199/79)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Michel Thierry (Howald, Wielkie Ksigstwo
Luksemburga) (przedstawiciel: F. Frabetti, avocat)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie postanowienia Sadu do spraw Stuzby Publicznej z
dnia 16 kwietnia 2007 r. w sprawie F-82/05 dorgczonego
stronie skarzacej w dniu 17 kwietnia 2007 r.;

— uwzglednienie zadan przedstawionych przez strong skarzgca
w pierwszej instancji, a tym samym stwierdzenie, ze skarga
w sprawie F-82/05 jest dopuszczalna i zasadna;

— ewentualnie, ponowne skierowanie sprawy do Sadu do
spraw Stuzby Publicznej;

— orzeczenie o kosztach, wydatkach i wynagrodzeniach i
obcigzenie nimi Komisji.

Zarzuty i gléwne argumenty

W swoim odwotaniu wnoszgcy odwolanie zada uchylenia posta-
nowienia Sgdu do spraw Sluzby Publicznej odrzucajgcego w
czedci jako niedopuszczalng, a w czedci jako oczywiscie bezza-
sadng skarge majacg za przedmiot uniewaznienie listy urzed-
nikéw awansowych w ramach postepowania w sprawie awansu
za 2004 r. w zwigzku z tym, Ze nazwisko skarzacego nie znaj-
duje si¢ na tej liscie.

W uzasadnieniu odwolania wnoszacy odwolanie podnosi zarzut
bledu w wykladni i ocenie ustalen faktycznych, ktére rzekomo
doprowadzily do popelnienia przez Sad do spraw Shuzby
Publicznej bledu proceduralnego i co do prawa w zwiazku z
tym, ze nie uwzglednil on zadania przestuchania czlonka stuzby
skarzacego sformulowanego w replice w pierwszej instangji.

Skarga wniesiona w dniu 22 czerwca 2007 r. — Imperial
Chemical Industries przeciwko OHIM (LIGHT & SPACE)

(Sprawa T-224/07)
(2007/C 199/80)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Imperial Chemical Industries plc. (Londyn, Zjed-
noczone Krélestwo) (przedstawiciele: S. Malynicz, Barrister i
V. Chandler, Solicitor)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznoS$ci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej z dnia 30 marca 2007 r. wydanej w sprawie R 1631/
2006-1;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.



