24.10.2016 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 392/5

v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesfinanzhof (Niemcy)
w dniu 7 lipca 2016 r. — Rochus Geissel reprezentujacy jako syndyk spétke RGEX GmbH iL.|
Finanzamt Neuss

(Sprawa C-374/16)
(2016/C 392/06)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesfinanzhof

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca w postepowaniu rewizyjnym: Rochus Geissel reprezentujacy jako syndyk spotke RGEX GmbH i.L.

Strona pozwana w postgpowaniu rewizyjnym: Finanzamt Neuss

Pytania prejudycjalne

1) Czy faktura wymagana dla wykonania prawa do odliczenia podatku naliczonego zgodnie z art. 168 lit. a) w polaczeniu
z art. 178 lit. a) dyrektywy 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej (') zawiera ,pelny adres” w rozumieniu art. 226 pkt 5 dyrektywy 2006/112/WE Rady z dnia 28
listopada 200[6] r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartoici dodanej, jesli dokonujacy $wiadczenia
przedsigbiorca na fakturze wystawionej za wykonanie $wiadczenia poda adres, pod ktérym jest on wprawdzie osiagalny
korespondencyjnie, lecz nie prowadzi tam dzialalno$ci gospodarczej?

N
~—

Czy art. 168 lit. a) w polaczeniu z art. 178 lit. a) dyrektywy 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspolnego systemu podatku od warto$ci dodanej przy uwzglednieniu zasady skutecznodci jest sprzeczny z praktyka
krajowa, ktéra uwzglednia dobrg wiarg obiorcy $wiadczenia odnosnie spelnienia przestanek odliczenia podatku
naliczonego tylko poza postgpowaniem w sprawie ustalenia podatku, w ramach odr¢bnego postgpowania opartego na
wzgledach stusznosci? Czy w tym zakresie mozna powolac si¢ na art. 168 lit. a) w zwiazku z art. 178 lit. a) dyrektywy
2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej?
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